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hal
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E-Mail: luca.mehren@kreis-euskichen.de

Tenor

1. Hiermit wird Innen auf Inren Antrag vom 10.07.2025 (eingegangen am 10.07.2025), mit
letztmaliger Nachreichung vom 29.07.2025, gemaB § 9 Abs. 1 a Bundes-Immissions-

schutzgesetz (BImSchG) der

Vorbescheid

erteilt. Die Errichtung und der Betrieb von einer Windenergieanlage (WEA) vom Typ Ener-
con E-175 EPS E1 mit einer Nabenhdhe von 162 m, einem Roftordurchmesser von 175 m,
einer Gesamthdéhe von 249,5 m und einer Nennleistung von 6.000 kW auf dem Grundstick
in Hellenthal, Gemarkung Hellenthal, Flur 14, FlurstOck 70, ist am geplanten Standort pla-
nungsrechtlich (Ziele der Raumordnung) sowie schall- und schattenwurftechnisch, unter

Auflagen, zuldssig.

1.1 Der Standort fUr eine WEA ist auf dem FlurstGck 70, Flur 14, Gemarkung Hel-
lenthal im Gemeindegebiet Hellenthal gemda&B des Sachlichen Teilplans Er-
neuerbare Energien fUr den Regierungsbezirk Kéln i.v.m. § 35 Abs. 3 S. 2

BauGB bauplanungsrechtlich zul&ssig.

1.2 FUr den Betrieb einer WEA vom Typ Enercon E-175 EP5 E1 (Nabenhdhe 162
m, Roftordurchmesser 175 m, Nennleistung 6.000 kW) werden die immissi-
onsschutzrechtlichen Kriterien hinsichtlich Schall- und Schattenwurfimmissi-

onen, unter Auflagen, eingehalten.

2. Mit diesem Vorbescheid wird das gemeindliche Einvernehmen ersetzt.

Umfang der Entscheidung:

Dieser Bescheid berechtigt nicht zur Errichtung und zum Betrieb der Anlage und ergeht vorbe-
haltlich der noch ausstehenden abschlieBenden Prifungen der Ubrigen &ffentlichen Belange im

nachfolgenden immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren.
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Der Vorbescheid ist an die Nebenbestimmungen des Abschnittes IV. dieses Bescheides gebun-
den.

Der Erlass weiterer Nebenbestimmungen im nachfolgendem Genehmigungsbescheid gem. §§
4 und 6 BImSchG ausdrUcklich vorbehalten, ausgenommen hiervon sind die Belange der plo-
nungsrechtlichen Zuldssigkeit gem. § 35 Abs. 3 S. 2 BauGB und der schall- und schattenwurftech-

nischen Auswirkungen, da dieser Vorbescheid hierzu eine abschlieBende Regelung frifft.

Der Vorbescheid ergeht unbeschadet der behérdlichen Entscheidungen, die nach § 13 BIm-

SchG nicht eingeschlossen werden.

Il.
Umfang des Vorbescheids

Der Vorbescheid erstreckt sich auf die konkrete Fragestellung nach der planungsrechtlichen
(Ziele der Raumordnung) sowie schall- und schattenwurftechnischen Zuldssigkeit von einer Wind-

energieanlage mit den folgenden Daten:

WEA | Typ Nenn- Nabenhdhe | Rotordurch- | Standort
Nr. leistung | inm messer UTM32-Koordinaten

in kW inm Rechtswert | Hochwert
WEA | Enercon E-175 6.000 162 175 318.880 5.591.335
03 EPS5 E1

Im Einzelnen ergibt sich der Umfang der von der Genehmigung erfassten Anlagen und Betriebs-

weisen aus den im Anhang zu diesem Bescheid aufgefUhrten Antragsunterlagen.

Dieser Vorbescheid wird nach MaBgabe derim Anhang aufgefGhrten Antragsunterlagen erteilt,

sofern sich nicht durch nachstehende Anforderungen Anderungen ergeben.

Befristung

Der Vorbescheid wird gemdaB § 9 Abs. 2 BImSchG zwei Jahre nach Einfritt der Unanfechtbarkeit
unwirksam, wenn bis zu diesem Zeitpunkt die Genehmigung nach dem Bundes-Immissionsschutz-
gesetz fur das o.a. Vorhaben nicht beantragt wurde. Die Frist kann auf Antrag bis auf vier Jahre

verldngert werden.



KREIS EUSKIRCHEN
AMT 60 — IMMISSIONSSCHUTZ

Seite 4 des Vorbescheides Az.: 10126/2025

V.1

V.2

Iv.
Nebenbestimmungen

Schallschutz

Die Schallimmissionsprognose (Bericht-Nr.: NE-25-131361-02 Rev. 02 vom 29.07.2025), er-
stellt durch die noxt! engineering GmbH, KnollstraBe 15, 49088 Osnabrick ist Bestandteil
dieser Genehmigung. Die schalltechnisch relevanten Hauptkomponenten Generator
und Rotorbl&tter der WEA sind daher entsprechend der dem Vermessungsbericht zu

Grunde liegenden Sperzifikationen auszufUhren.

Die von der Genehmigung erfasste Windenergieanlage ist schalltechnisch so zu errich-
ten und zu betreiben, dass die von dieser Anlage einschlieBlich aller Nebeneinrichtun-
gen (z.B. Transformatorengerdusche, LUfteranlagen) verursachten Gerduschimmissio-
nen auch in Verbindung mit weiteren betriebenen Windenergieanlagen und anderen
Anlagen, fUr die die TA Larm gilt, im Einwirkungsbereich dieser genehmigten Windener-
gieanlagen nicht zu einer Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nach Nr. 6 der TA

L&rm beitragen, sofern nicht Nr. 3.2.1 der TA L&rm eine Ausnahme vorsieht.

FUr die maBgeblichen Immissionsaufpunkte gelten die nachfolgenden Immissionsrichi-

werte:
Immissionsaufpunkt IRW Nacht IRW Tag
dB(A) dB(A)
10-01 Rescheid 151a, Hellenthal 43 55
10-01a Rescheid 151, Hellenthal 43 55
10-01b Rescheid 149, Hellenthal 40 55
10-02 Giescheid 2, Hellenthall 45 60
10-03 Giescheid 4, Hellenthal 45 60
10-04 Giescheid 47, Hellenthall 45 60
10-05 Oberpreth 1, Hellenthal 45 60
10-06 Giescheider Weg 22, Hellenthal 45 60
10-07 PrethtalstraBe 48, Hellenthal 45 60
10-08 PrethtalstraBe 55, Hellenthal 45 60
10-09 Bonner SkinUtte 2, Hellethal 45 60
10-10 Zur Sonnenseite 11, Hellenthal 40 55
10-11 Unterpreth 19, Hellenthal 45 60
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V.3

10-12 Dickerscheid 1, Hellenthal 45 60
10-13 PlatiB 1, Hellenthal 40 55
10-14 HohenbergringstraBe 59, Hellenthall 35 50
10-15 nan, Hellenthal 35 50
10-16 Fritz-von-Wille-Weg 11, Hellenthal 40 55
10-17 Oberreifferscheid 64, Hellenthall 45 60
10-18 Oberreifferscheid 107, Hellenthal 40 55
10-19 Hahnenberg 6, Hellenthal 45 60
10-20 Wahid 8, Hellenthal 45 60
10-21 Wahld 9, Hellenthal 45 60
10-22 Hescheld 64, Hellenthall 45 60
10-23 Wittscheid 33, Hellenthall 45 60
10-24 Zehnstelle 4, Hellenthal 45 60
10-25 Zehnstelle 3, Hellenthal 45 60
10-26 Zehnstelle 33, Hellenthal 45 60
10-27 Im Auelchen 35, Hellenthall 40 55
10-28 H&nningen 81, Hellenthal 40 55
10-29 Hescheld 53, Hellenthal 40 55
10-30 SchulstraBe (WH nach F-Plan) 40 55
10-31 Sieberath 49, Hellenthal 40 55
10-32 Wittscheid 47, Hellenthall 40 55
10-33 Wolferter Weg 42, Hellenthal 40 55
10-34 Zehnstelle 26, Hellenthal 40 55

Einzelne kurzzeitige Ger&uschspitzen durfen den Immissionsrichtwert am Tage um nicht

mehr als 30 dB(A) und zur Nachtzeit um nicht mehr als 20 dB(A) Uberschreiten. Die

Nachtzeit beginnt um 22:00 Uhr und endet um 6:00 Uhr. FUr die Ermittlung der Gerdusche

ist Nr. 6.8 der TA L&rm maBgebend.

Hinweis:

Die v.g. Immissionsaufpunkte wurden auf Basis der Schallprognose der noxt! engineering
GmbH vom 29.07.2025 (Bericht-Nr.: NE-25-131361-02 Rev. 02) ermittelt.

Die Immissionsrichtwerte der TA Larm gelten auch fUr weiter entfernt liegende Immissi-

onsorte.

Zur Kennzeichnung der maximal zul&ssigen Emissionen sowie des genehmigungskonfor-

men Betriebs gelten folgende Werte:
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V.4

Geplanter WEA-Typ Enercon E-175 EP5 E1, Betriebsmodus Mode OM-0-0 (Tagbetrieb):

Quelle Oktav- | Berichtsnummer Datum Typ

spektrum D02772025/4.0-de 31.03.2025 Herstellerangabe
Frequenz 63 125 | 250 | 500 1000 | 2000 | 4000 | 8000 | Lges
f [Hz]

BerUcksichtigte | or=0,5 dB(A) or=1,2dB(A) Orrog = 1,0 dB(A) Alo = 2,1
Unsicherheiten dB(A)

Lwa.okt [AB(A)] 869 | 926 | 972 |100,7 | 101,4 |998 |92¢6 |762 | 1065
Lemaxokt [OB(A)] | 88,6 | 94,3 | 98,9 | 102,4 | 103,1 101,61 943 (77,9 | 1082
Lo,okt [AB(A]] 890 | 947 | 993 |1028|103,5 |101,9|947 |783 | 108,6

Geplanter WEA-Typ Enercon E-175 EP5 E1, Betriebsmodus Mode OM-NR-04-0 (Nachtbe-
trieb):

Quelle Oktav- | Berichtsnummer Typ

spekirum D03028618/3.0-de Herstellerangabe

Frequenz 63 125 | 250 500 1000 | 2000 | 4000 | 8000 | Lges

f [HZ]

BerUcksichtigte | or=0,5 dB(A) or=1,2dB(A) Orrog = 1,0 dB(A) Alo = 2,1
Unsicherheiten dB(A)

Lwa.okt [dB(A)] 830 |887 | 947 |98.0 | 982 94,5 | 84,7 | 70,1 103,0
Lemaxokt [AB(A)] | 84,7 | 90,4 | 96,4 | 99,7 | 99.9 962 |864 |71.8 |104,7
Lo.okt [dB(A]] 85,1 90,8 | 96,8 | 100,1 | 100,3 | 96,6 |868 |722 |1051

Die Werte der oberen Vertrauensbereichsgrenze Lo,okt stellen das MaB fUr die Auswirkun-
gen des genehmigungskonformen Betriebs inklusive aller erforderlichen Zuschlage zur
BerUcksichtigung von Unsicherheiten dar und durfen nicht Uberschritten werden; sie gel-

ten somit auch als Vorbelastung fUr nachfolgende Anlagen.

Im Rahmen einer messtechnischen Uberprifung ist der Nachweis eines genehmigungs-
konformen Betriebs dann erbracht, wenn die messtechnisch bestimmten Oktavschall-
leistungspegel des Wind-BINs mit dem hdchsten gemessenen Summenschallleistungs-
pegel die in Nebenbestimmung V.3 festgelegten Werte Lemax.okt Nicht Gberschreiten.
Werden nicht alle Werte Lemax.okt €ingehalten, kann der Nachweis des genehmigungs-

konformen Beftriebs Uber die DurchfGhrung einer erneuten Ausbreitungsrechnung fur die
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V.5

V.6

WEA erbracht werden. Diese Kontrollrechnung ist mit dem identischen Ausbreitungsmo-
dell einschlieBlich der Immissionsaufpunktmodellierung durchzufUhren, wie es in der
Schallprognose der noxt! engineering GmbH vom 29.07.2025 (Bericht-Nr.: NE-25-131361-
02 Rev. 02) abgebildet ist. Als Eingangsdaten sind die gemessenen Oktavschallleistungs-
pegel des Wind-BINs mit dem hdchsten gemessenen Summenschallleistungspegel an-
zusetzen. Der Nachweis des genehmigungskonformen Befriebs gilt dann als erbracht,
wenn die so ermittelten Teilimmissionswerte der betroffenen WEA die in der Schallprog-
nose der noxt! engineering GmbH vom 29.07.2025 (Bericht-Nr.: NE-25-131361-02 Rev. 02)

aufgelisteten Vergleichswerte nicht Uberschreiten.

FUr die Windenergieanlage ist der genehmigungskonforme Befrieb entsprechend den
Nebenbestimmungen V.2 bis IV.4 durch eine FGW-konforme Abnahmemessung eines
anerkannten Sachverstdndigen nach §§ 26 und 28 BImSchG, der nachweislich Erfah-
rungen mit der Messung von Windenergieanlagen hat, nachzuweisen. Als Sachverstan-
diger kommt nur ein Institut in Frage, das an der Erstellung der Schallimmissionsprognose
nicht mitgearbeitet hat. Spatestens zwei Monate nach Inbetriebnahme ist dem Kreis
Euskirchen, Amt 60 -Unfere Immissionsschutzbehdrde, eine Kopie der Auftragsbestati-
gung fur die Messung zu Ubersenden. Um das Messkonzept abzustimmen, muss sich der
Sachverstdndige vor DurchfUhrung der Messung mit dem Kreis Euskirchen, Amt 60 -Un-
tere Immissionsschutzbehorde-, in Verbindung setzen. Nach Durchfuhrung der Messung
ist dem Kreis Euskirchen, Amt 60 -Untere Immissionsschutzbehdrde, umgehend, spates-
tens innerhalb von drei Monaten, ein Exemplar des Messberichtes zuzusenden. Die UIB
ist an der Messung zu beteiligen und auch kurzfristig Uber einen Messtermin, auch au-
Berhalb der normalen Dienstzeit, zu informieren.

Alternativ kann der genehmigungskonforme Betrieb durch Vorlage eines Messberichtes
fUr den jeweiligen Betriebsmodus und erneuter Ausbreitungsrechnung oder durch Vor-

lage einer Dreifachvermessung des offenen Modus nachgewiesen werden.

Die Windenergieanlage ist solange wdhrend der Nachtzeit von 22:00 Uhr bis 06:00 Uhr
auBer Betrieb zu setzen, bis das Schallverhalten des WEA-Typs Enercon E-175 EP5 El
durch eine FGW-konforme Vermessung an der beantragten Windenergieanlage selost
oder einer anderen Windenergieanlage gleichen Typs belegt wird.

Der Nachtbetrieb darf erst dann nach schriftlicher Zustimmung durch den Kreis Euskir-
chen, Amt 60 - Untere Immissionsschufzbehédrde - aufgenommen werden, wenn nach-
gewiesen wird, dass das Schallverhalten der von der Genehmigung umfassten WEA das

rechtlich zuldssige MaB nicht Uberschreitet.
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V.7

V.8

V.9

V.10

Abweichend von Nebenbestimmung V.6 darf bis zur Vorlage eines Berichtes Uber die
Typvermessung der Nachtbetrieb aufgenommen werden, wenn die betfroffene WEA zur
Nachtzeit Ubergangsweise in einem schallreduzierten Betriebsmodus betrieben wird,
dessen Summenschallleistungspegel um mindestens 3,0 dB(A) unterhalb des Summen-
schallleistungspegels gem. NB IV.3 liegt.

Liegt fUr einen gegenUber der Schallprognose starker schallreduzierten Betriebsmodus
bereits eine Typvermessung vor, kann dieser auch dann gefahren werden, wenn er um

weniger als 3 dB(A) unter dem eigentlich angestrebten Modus liegt.

Wird beim Ubergangsweisen Nachtbetrieb eine hérbare immissionsseitige Tonhaltigkeit
festgestellt, sind die WEA umgehend nachts so lange auBer Betrieb zu nehmen, bis der
Nachweis einer gem. § 29b BImSchG fUr Ger&uschmessungen anerkannten Stelle vor-
liegt, dass die WEA keine Tonhaltigkeit entsprechend der Nebenbestimmungen IV.6 und

V.7 aufweisen.

Die beabsichtigte Ubergangsweise Aufnahme des Nachtbetriebes ist dem Kreis Euskir-
chen, Amt 60 — Untere Immissionsschutzbehodrde — schriftlich mitzuteilen. Der Mitteilung
sind zum Nachweis Uber die Einhaltung der vorstehenden Anforderungen entspre-
chende Herstellerdatenblatter bzw. der entsprechende vollstndige Typvermessungs-
bericht zum vorgesehenen Befriebsmodus vorzulegen. Erst nach schriftlicher Zustim-
mung durch den Kreis Euskirchen, Amt 60 - Untere Immissionsschutzbehdrde — darf der

Nachtbetrieb aufgenommen werden.

Die Windenergieanlage darf nicht fonhaltig sein. Tonhaltig sind Windenergieanlagen,
fUr die nach TA Larm i.V.m. dem LAI-Dokument ,Hinweise zu Schallimmissionen von

Windkraftanlagen* ein Tonzuschlag von 3 dB oder 6 dB zu vergeben ist.

Schattenwurf

Die Schattenwurfprognose der noxt! engineering GmbH, KnollstraBe 15, 49088 Osnalb-
rock (Bericht-Nr. NE-25-131361 Rev. 02) vom 29.07.2025 ist Bestandteil dieser Genehmi-
gung. Die darin gemachten Angaben zu Befriebsparametern sind vollumfanglich zu be-

rGcksichtigen.

An den gutachterlich benannten und schitzenswerten relevanten 212 Immissionspunk-
ten (s. Tabelle 4.1 der Schattenwurfprognose der noxt! engineering GmbH, Bericht-Nr.

NE-25-131361 Rev. 02 vom 29.07.2025) darf die Windenergieanlage zusammen mit den
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V.11

V.12

V.13

V.14

vorhandenen Vorbelastungen einen Immissionswert for Schattenwurf von 30 Minu-
ten/Tag und 30 Stunden/Jahr nicht Gberschreiten. Bei dem Immissionsrichtwert von 30
h/a handelt es sich um die astfronomisch maximal mégliche Beschattungsdauer. Dies

entspricht einer realen Beschattungsdauer von 8 h/a.

Die Begrenzung der Beschattungsdauer entsprechend dem Windenergieerlass vom
08.05.2018 nach Ziffer 5.2.1.3 gilt darUber hinaus auch fUr weiter entfernt liegende Im-
missionsorte, wenn die mit diesem Bescheid genehmigte Windenergieanlage hierzu ei-

nen Beitrag leistet.

Die Windenergieanlage ist mit einer selbsttatig wirkenden Schattenabschaltautomatik
auszurUsten und zu beftreiben. Durch die Abschaltautomatik ist sicherzustellen, dass an
allen genannten Immissionspunkten der Tabelle 4.1 der Schattenwurfprognose der noxt!
engineering GmbH vom 29.07.2025 die jeweiligen Summen aller SchattenwUrfe der in
der Schattenwurfprognose bertcksichtigten und errichteten Windenergieanlagen den
Wert von 30 Minuten/Tag bzw. 30 Stunden/Jahr (entspricht einer realen Beschattungs-

dauer von 8 Stunden/Jahr) nicht Uberschritten werden.

Vor Inbetriebnahme ist vom Hersteller der Anlage eine Fachunternehmererklédrung vor-
zulegen, wonach ersichtlich ist, wie die Abschaltung bei Schattenwurf bezogen auf den
jeweiligen Immissionspunkt maschinentechnisch gesteuert wird und somit die vorher ge-

nannten Nebenbestimmungen V.10 und IV.11 eingehalten werden.

Die ermittelten Daten zu Abschalt- und Beschattungszeitrdumen mussen von der Ab-
schalteinheit fUr jeden Immissionspunkt registriert werden. Ebenfalls sind tfechnische Sté-
rungen des Schattenwurfmoduls und des Strahlungssensors zu registrieren. Bei Abschalt-
automatiken, die keine meteorologischen Parameter berlUcksichtigen, entfdllt die
Pflicht zur Registrierung der realen Beschattungsdauer. Die registrierten Daten sind drei
Jahre aufzubewahren und auf Verlangen dem Kreis Euskirchen, Amt 60 — Untere Immis-

sionsschutzbehdrde vorzulegen.

Bei einer technischen Stérung des Schattenwurfmoduls oder des Strahlungssensors ist
die WEA innerhalb des im Schattenwurfgutachten ermittelten worst case-Beschattungs-
zeifraums der in Tabelle 4.1 aufgelisteten Immissionspunkten unverziglich manuell oder
durch Zeitschaltuhr auBer Betrieb zu nehmen bis die Funktionsfahigkeit der Abschaltein-
richtung insgesamt wieder sichergestellt ist. Zwischen der Stérung der Abschalteinrich-
tung und der AuBerbetriebnahme der WEA aufgetretener Schattenwurf ist der aufsum-

mierten realen Jahresbeschattungsdauer hinzuzurechnen.
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V.15 Die Kontrollgéinge und Wartungsarbeiten an dem Schattenwurfmodul sind in einem Be-
friebstagebuch zu erfassen. Im Betriebstagebuch ist manuell mindestens folgende Ein-
fragung vorzunehmen:

e Datum durchgefuhrter Kontrollgénge
e Datum durchgefuhrter Wartungsarbeiten
e Name der sachkundigen Person bzw. Firma
e Wartungs- und Reparaturzeiten (mit Angabe der Art der Arbeiten)
Das Beftriebstagebuch ist mindestens drei Jahre aufzubewahren und der Behdérde im

Rahmen der Uberwachung auf Anfrage zur Einsichtnahme vorzulegen.

V.
Begrindung

Begrindung zu 1.:
Sie haben mit Schreiben vom 10.07.2025 einen Antrag auf Vorbescheid fir eine Windenergiean-

lage am folgenden Standort:

WEA Typ Gemarkung | Flur | Flur- UTM32-Koordinaten
stUck | Rechtswert | Hochwert
WEA 03 Enercon E-175 EP5 | Hellenthal 14 |70 318.880 5.591.335
El

gem. § 9 Abs. 1a BImSchG hinsichtlich folgender Fragestellung:

e Ist der Standort fUr eine Windenergieanlage mit folgenden Parametern: Rotordurchmes-
ser bis zu 175 m, Nabenhdhe bis zu 179 m und Gesamthdhe bis zu 266,5 m, auf dem Flur-
stuck 70, Flur 14, Gemarkung Hellenthal im Gemeindegebiet Hellenthal gemaB des Sach-
lichen Teilplans Erneuerbare Energien fUr den Regierungsbezirk Kolni.V.m. § 35 Abs. 3 Satz
2 BauGB bauplanungsrechtlich zul&ssige*

e Ist der Betrieb fUr eine Windenergieanlage Enercon E-175, Rotordurchmesser bis zu 175
m, Nabenhdhe bis zu 175 m und Gesamthdhe bis zu 262,5 m nach den immissionsschutz-
rechtlichen Kriterien hinsichtlich der Schall- und Schattenwurfimmissionen zuldssige*

gestellt.

Die fUr das Vorbescheidsverfahren erforderlichen Antragsunterlagen sind am 10.07.2025 einge-

gangen.
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FUr die Erteilung des beantfragten Vorbescheids ist gemaB § 1 Abs. 1 und 2 Nr. 3i.V.m. der Anlage
der Zustandigkeitsverordnung Umweltschutz - Nordrhein-Westfalen — (ZustVU) vom 3. Februar

2015 die Zustandigkeit des Kreises Euskirchen als Untere Immissionsschutzbehdrde gegeben.

Das Vorbescheidsverfahren wurde entsprechend den Regelungen des BImSchG und der Neun-
ten Verordnung zur DurchfUhrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber das
Genehmigungsverfahren — 9. BImSchV) vom 29.05.1992 (BGBI. | S. 1001) in der zurzeit gUltigen
Fassung durchgefUhrt.

Am 30.07.2025 wurde die formale Vollstandigkeit gem. § 7 Abs. 2 der 9. BImSchV zum 29.07.2025
bestatigt.

Gem. § 11 der 9. BImSchV wurde am 30.07.2025 die Beteiligung der Trager &ffentlicher Belange
gestartet. Der Vorbescheidsantrag und die Anfragsunterlagen haben den nachstehenden Stel-

len und Behdrden / Tragern offentlicher Belange zur Prifung und Stellungnahme vorgelegen:

¢ Gemeinde Hellenthal als Standortgemeinde

e Bezirksregierung KéIn, Dezernat 32 — Planungsamt

Die Gemeinde Hellenthal wurde zwecks fachlicher Prifung hinsichtlich der Erteilung des ge-
meindlichen Einvernehmens gemdaB § 36 Abs. 1 S.1 BauGB sowie der o0.g. Fragestellungen férm-
lich von der hiesigen Unteren Immissionsschutzbehdrde beteiligt.

Die Gemeinde Hellenthal hat das erforderliche gemeindliche Einvernehmen gem. § 36 Abs. 1

BauGB mit Stellungnahme vom 29.09.2025 und 27.01.2026 versagt (siehe dazu Begrindung zu 2).

Die erforderliche Anhdérung gem. § 28 Abs. 1 des Verwaltungsverfahrensgesetzes (VwVG) auf-
grund belastender Nebenbestimmungen hat stattgefunden. Der Antragstellerin wurde die Ge-
legenheit gegeben, sich bis zum 02.05.2026 zu den fUr die Entscheidung erheblichen Tatsachen

zu duBern.

Vorbescheidsvoraussetzungen:

Gem. § 9 Abs. 1a BImSchG soll auf Antrag durch Vorbescheid Uber einzelne Genehmigungsvo-
raussefzungen entschieden werden, sofern ein berechtigtes Interesse an der Erteilung eines Vor-
bescheids besteht und das Vorhaben eine Windenergieanlage betrifft und ein Antrag auf Ge-

nehmigung noch nicht gestellt ist.
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GemdaB § 9 Abs. 1a BImSchG setzt die Erteilung eines Vorbescheides ein berechtigtes Interesse
des Anfragstellers voraus. Gem. § ? Abs. 1a S. 2 BImSchG besteht das berechtigte Interesse fur
einen Antrag auf Vorbescheid Uber die bauplanungsrechtliche Zul&ssigkeit nach § 35 BauGB
nicht, wenn der Vorhabenstandort auBerhalb von ausgewiesenen Windenergiegebieten oderin
Aufstellung befindlichen Windenergiegebieten im Sinne des § 2 Nummer 1 des Windenergiefla-
chenbedarfsgesetzes vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1353), das zuletzt durch Artikel 12 des Gesetzes
vom 8. Mai 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 151) ged&ndert worden ist, liegt, es sei denn, es handelt sich um

ein Vorhaben im Sinne des § 16b Absatz 1 und 2 dieses Gesetzes.

Das berechtigte Interesse zur Errichtung der WEA 03 ist gegeben. Der Vorhabenstandort der WEA
03 liegt innerhalb der Windenergiekonzentrationszone Hel_04 des sachlichen Teilplans erneuer-
bare Energien der Bezirksregierung Koln. (siehe nachfolgend unter 1. BerUcksichtigung der aktu-

ellen Rechtslage und der Planungssituation)

Vorliegend ist Uber die folgenden Genehmigungsvoraussetzungen im Rahmen des Vorbeschei-

des zu entscheiden:

e ,Ist der Standort fUr eine Windenergieanlage mit folgenden Parametern: Rotordurchmes-
ser bis zu 175 m, Nabenhdhe bis zu 179 m und Gesamthdhe bis zu 266,5 m, auf dem Flur-
stuck 14, Flur 70, Gemarkung Hellenthal im Gemeindegebiet Hellenthal gemaB des Sach-
lichen Teilplans Erneuerbare Energien fUr den Regierungsbezirk Kolni.V.m. § 35 Abs. 3 Satz
2 BauGB bauplanungsrechtlich zuldssig?*

e Ist der Betrieb fUr eine Windenergieanlage Enercon E-175, Rotordurchmesser bis zu 175
m, Nabenhdhe bis zu 175 m und Gesamthdhe bis zu 262,5 m nach den immissionsschutz-

rechtlichen Kriterien hinsichtlich der Schall- und Schattenwurfimmissionen zuldssige*

Vereinbarkeit mit den Zielen der Raumordnung (Fragestellung 1; Tenor 1.1):

FUr den Standort der WEA 03 legt gemdaB Stellungnahme des Planungsamtes der Bezirksregierung
K&In vom 05.06.2025 der Regionalplan Kéln, welcher am 11.07.2025 beschlossen wurde, einen
Allgemeinen Freiraum- und Agrarbereich fest. Der beschriebene Standort widerspricht nicht den
Zielen der Raumordnung. Die Bezirksregierung fUhrt an, dass sich der Anlagenstandort zudem im
zum damaligen Zeitpunkt noch in Aufstellung befindlichen Sachlichen Teilplan erneuerbare Ener-

gien der Bezirksregierung Koln innerhalb eines Windenergiebereiches befindet.
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Mit Datum vom 30.12.2025 wurde der Sachliche Teilplan erneuerbare Energien der Bezirksregie-
rung Koln beschlossen. Der geplante Anlagenstandort liegt innerhalb des Windenergiebereichs

HEL_04 des sachlichen Teilplans erneuerbare Energien der Bezirksregierung Kéin.

Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen und sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteilen

und erheblichen Beldstigungen durch Schall- und Schattenwurfimmissionen (Fragestellung 2):

Die dem Antrag beigefigte Schallimmissionsprognose wurde nach DIN ISO 9613-2 sowie den LAI-
Hinweisen zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen, Stand 30.06.2016 an den maBgeb-
lichen benachbarten Immissionsorten erstellt. Der Datensatz der WEA vom Typ Enercon E-175 EPS
E1 wurde gemdaB LAI-Hinweisen zum Schallimmissionsschutz bei Windkraftanlagen mit Sicherheits-
zuschlé@gen versehen, um Mess- und Prognoseunsicherheiten zu berGcksichtigen.

Bei einigen Immissionsorten handelt es sich um Wohnhd&user, die unmittelbar an den AuBenbe-
reich angrenzen.

FUr den AuBenbereich gibt die TA Larm keine Immissionsrichtwert (IRW) vor; entsprechend der
gefestigten obergerichtlichen Rechtsprechung ist fir den AuBenbereich der IRW eines Kern-,
Dorf- und Mischgebietes anzusetzen (z.B. OVG MuUnster, Beschluss vom 18.11.2002 - A 2127/00).
Diese Einstufung resultiert daraus, dass der AuBenbereich bauplanungsrechtlich nicht zum Woh-
nen vorgesehen ist, sondern primdr freigehalten oder aber den Nutzungen, die auf den AuBBen-
bereich angewiesen sind, vorbehalten werden soll.

Der Problematik, dass Gewerbe- und Industriegebiete an Wohngebiete angrenzen, wird mit der
Ziffer 6.7 der TA Larm, der sogenannten Gemengelage, Rechnung gefragen. Dadurch kann der
IRW auf einen Zwischenwert der aneinandergrenzenden Gebietskategorien erhdht werden. Ein
Zwischenwert ist geeignet, wenn er ein zutreffender MaBstab dafur ist, dass in dem zum Wohnen
dienenden Gebiet keine unzumutbaren Gerduschimmissionen und damit keine sch&dlichen Um-
welteinwirkungen auftreten. Dabei darf der IRW fUr Mischgebiete von tags 60 dB(A) und nachts
45 dB(A) nicht Uberschritten werden.

Die Rechtsprechung hat diese Systematik der Gemengelage auch auf Wohngebiete, welche
unmittelbar an den AuBenbereich angrenzen, Ubertragen (vergl. OVG MuUnster, Beschluss vom
17.01.2012-8 A 1710/10).

Grenzt ein Wohngrundstick unmittelbar an den planungsrechtlichen AuBenbereich, ist in ent-
sprechender Anwendung von Nr. 6.7 der TA Larm for den am Wohnhaus maBgeblichen Immissi-
onsort und unter BerUcksichtigung der Pflicht zur gegenseitigen Ricksichtnahme regelmdaBig ein
geeigneter Zwischenwert zu bilden, welcher der Eigenart des an die Wohnbebauung angren-
zenden AuBenbereichs und der dort vorgesehenen privilegierten Zulassigkeit von Windenergie-
anlagen Rechnung tragt.

Demnach wurde der IRW fUr einige Immissionsorte (I0-01 und I0-01a) auf 43 dB(A) zur Nachtzeit

festgelegt. Durch die Bildung eines geeigneten Zwischenwertes bei gleichzeitiger Ausschopfung
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der, dem Stand der Technik nach, méglichen SchallminderungsmaBnahmen auf der einen Seite
sowie der Verdnderung der Zumutbarkeit gemdaB der Duldungspflicht auf der anderen Seite, wird
ein Interessenausgleich geschaffen.

An sechs Immissionsorten (I0-01, 10-01b, 10-04, 10-18, 10-19, 10-29, 10-34) liegt eine Uberschrei-
tung des Beurteilungspegels der Gesamtbelastung um 1 dB(A) zur Nachtzeit vor. Nach Nr. 3.2.1
Abs. 3 der TA L&m kdnnen Genehmigungen geplanter Anlagen bei geringfUgiger Uberschrei-
tung des maBgeblichen Richtwertes auf Grund der Vorbelastung nicht versagt werden, wenn
dauerhaft sichergestellt ist, dass diese Uberschreitungen nicht mehr als 1 dB(A) betragen. Durch
den Betrieb im beantragten Betriebsmodus wird sichergestellt, dass die Uberschreitung des Richt-
werts in der Gesamtbelastung dauerhaft nicht mehr als T dB(A) an Immissionsorten mit bestehen-
der Vorbelastung befragt.

Zusammenfassend werden im Ergebnis der Schallimmissionsprognose die relevanten Bestimmun-
gen der TA L&rm und DIN ISO 9613-2 eingehalten, sodass von der geplanten Windenergieanlage

keine schddlichen Umwelteinwirkungen durch Ger&usche zu erwarten sind.

Aus der Schattenwurfprognose geht hervor, dass an 176 von 212 Immissionsorten in der Gesamt-
belastung Uberschreitungen der zul&ssigen Richtwerte zu erwarten sind. Diesen wird mit der ver-
pflichtenden Installation eines Schattenabschaltmoduls an der neu zu errichtenden WEA entge-
gengewirkt. So wird eine Uberschreitung der durch den Zubau hervorgerufenen Uberschreitun-
gen der Grenzwerte effektiv verhindert und eine Einhaltung der geltenden Immissionsrichtwerte

gewdhrleistet.

Keine UVP-Vorpriffung

Gem. § 6b Abs. 2 Nr. 1 WindBG ist im Zulassungsverfahren einer Anlage nach Abs. 1 abweichend
von den Vorschriften des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung keine Umweltvertrag-
lichkeitsprifung durchzufUhren, sofern die Voraussetzungen des § 6b Abs. 1 WindBG vorliegen.
Diese Erleichterung im Genehmigungs- bzw. Zulassungsverfahren ist gem. § éb Abs. 1 WindBG
anzuwenden, wenn in einem Beschleunigungsgebiet fur die Windenergieanlage an Land die
Errichtung und der Betrieb oder die Anderung der Lage, Beschaffenheit oder des Betriebs einer
Windenergieanlage an Land (§ éb Abs. 1 Nr. 1 WindBG) beantragt wird.

Bei der beantragten WEA liegt der TurmfuBB und Mastmittelpunkt und erhebliche Teile der Rotor
Uberstrichenen Fldche, im Windenergiegebiet HEL_04 des sachlichen Teilplans Erneuerboare Ener-
gien des Regionalplans KéIn, das die MaBgaben der EU-Noftfallverordnung und des § 6 WindBG
erfollt.

Aus dem Umweltbericht zum Teilplan Erneuerbare Energien (TP EE) des Regionalplans KéIn ergibt
sich, dass die im TPEE dargestellten Vorranggebiete (alle) als Rotor-Out-Fldchen festgelegt wur-

den. Daher sind auf den Fldchen die Masten der WEA unterzubringen und der Rotor darf Gber
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die Grenzen der FliGchen herausragen. Durch die Festlegung der Vorranggebiete / Windener-
giebereiche als ,Rotor-Out-Fldchen" zdhlen WEA, deren Maste im Bereich stehen und deren Ro-
tforen Uber die Fldchengrenzen hinausragen dennoch als sich ,innerhalb" der Windenergiebe-
reiche befindende WEA, fUr welche u.a. die o.g. Erleichterung (keine Notwendigkeit einer UVP-
Vorprifung) zum Tragen kommen. Eine Uberschreitung der Gebietsgrenze durch die RotorUber-
streichungsfléche ist im Rahmen der Rotor-out-Planung daher zuldssig und steht der Einordnung

der Anlage als innerhalb des Windenergiegebiets gelegen nicht entgegen.

Beschleunigungsgebiete sind gem. § 2 Nr. 4 WindBG Gebiete nach § 249c BauGB, nach § 28
Abs. 2 und 4 ROG oder nach § 6a WindBG und somit Windenergiegebiete gem. § 2Nr. 1 WindBG,
die nicht in einem Natura 2000-Gebiet, Naturschutzgebiet, Nationalpark oder Kern- und Pflege-
zonen von Biosphdrenreservaten nach dem BNatSchG oder in einem Gebiet mit landesweit be-
deutendem Vorkommen mindestens einer durch den Ausbau der Windenergie betroffenen Vo-
gelartnach § 7 Abs. 2 Nr. 12 BNatSchG, einerin Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrten
Art oder einer Art, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 des Bundesna-

turschutzgesetzes aufgefihrt ist, liegen.

Neben der Festlegung von Vorranggebieten fur die Windenergie wurden auch mit der Aufstel-
lung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien (TP EE) des Regionalplans Kéin Beschleuni-
gungsgebiete fUr die Windenergienutzung im Regierungsbezirk Kéln, und damit auch im Kreis
Euskirchen, ausgewiesen. Gem. § 8 Abs. 1 ROG hat auch im Rahmen der Aufstellung des TP EE
bereits eine Umweltprifung stattgefunden, in der die voraussichtlichen erheblichen Auswirkun-
gen des Raumordnungsplans auf die Menschen, einschl. der menschlichen Gesundheit, Tiere
und Pflanzen und die biologische Vielfalt, Fldche, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,
KulturgUter und sonstige Sachguter sowie die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten
SchutzgUtern ermittelt und bewertet wurden.

Damit ist vorliegend eine UVP-Pflicht gem. § 6b Abs. 2 Nr. 1 WindBG nicht gegeben.

Gesamtbewertung:
GemdaB § 9 Abs. 1a BImSchG soll durch den Vorbescheid Uber einzelne Genehmigungsvoraus-
setzungen entschieden werden, sofern ein berechtigtes Interesse an der Erteilung des Vorbe-

scheides bestent.

Die Prifung des beantragten Vorbescheides ergab, dass die Voraussetzungen fUr eine positive

Entscheidung hinsichtlich der erfragten Sachverhalte vorliegen. Die beantragte WEA ist daher
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hinsichtlich der genannten Fragestellungen genehmigungsfahig. FUr die Ubrigen Genehmi-
gungsvoraussetzungen, welche im nachfolgenden Vollgenehmigungsverfahren vertiefend ab-
gepruft werden, ist die Aufnahme von Nebenbestimmungen, welche zu erheblichen Betriebsbe-
schrankungen fGhren kdnnen, nicht auszuschlieBen.

Im Rahmen des Vorbescheides werden abschlieBend die Belange der planungsrechtlichen
(Ziele der Raumordnung) sowie die schall- und schattenwurftechnische Zulassigkeit beurteilt. Soll-
ten sich im weiteren Genehmigungsverfahren Anderungen der derzeitigen Standortbedingun-
gen ergeben, die Auswirkung auf die sonstigen &ffentlich-rechtlichen Belange haben kénnen,
muUssen die neuen Bedingungen im Rahmen der weiteren Prifung berUcksichtigt und bei weite-

ren Entscheidungen einbezogen werden.

Begrindung zu 2.;

Das gemeindliche Einvernehmen wurde fUr die Anlage, welche Bestandteil dieses Vorbeschei-
des ist (Enercon E175) sowie fUr die alternative Nordex N175, welche in einem separaten Vorbe-
scheid behandelt wird, mit Schreiben vom 29.09.2025 und 27.01.2026 versagt und wie folgt be-
grindet:

In seiner Sitzung am 26.08.2025 habe der Ausschuss fur Bauen und Planen der Gemeinde Hellent-
hal beschlossen, das gemeindliche Einvernehmen zum o.g. Antrag auf der Grundlage des § 36
BauGB nicht zu erteilen. HierfUr fOhrt die Gemeinde unterschiedliche Grinde an, u.a. basiert die
Versagung des Einvernehmens auf dem fUr das Vorhaben aus Sicht der Gemeinde fehlenden
Planungsrecht. Die o.g. Fldchen wirden im Rahmen der 38. Anderung des FNP auBerhalb der
ausgewiesenen Konzenfrationszone fUr Windenergie C — ,,Oberreifferscheid” liegen. Zwar be-
finde sich das Vorhaben innerhalb der dargestellten Fidchen der Windenergievorranggebiete
HEL_04 im Sachlichen Teilplan Erneuerbare Energien, jedoch sei die notwendige Planreife noch
nicht gegeben. Ebenfalls sei in der Stellungnahme der Gemeinde zur zweiten Offenlage ange-
regt worden, den Windenergiebereich HEL_04 zu verkleinern, da der dort dargestellte Siedlungs-
puffer von 700 m in Bezug auf die Ortslagenabrundungssatzungen Zehnstelle (650 m) und He-
scheld (640 m) nicht eingehalten werde. Daher Iage, sollte dieser Siedlungspuffer im weiteren
Verfahren entsprechend angepasst werden, das Grundstick Gemarkung Hellenthal, Flur 14, Flur-
stUck 70 Uberwiegend auBerhalb eines Windenergiegebiets. In diesem Fall befédnde sich das
GrundstUck weder innerhalb des Regionalplans KoIn (Teilplan Erneuerbare Energien) noch inner-
halb der gemeindlichen Konzentrationszone ,,Oberreifferscheid". Somit sei das gemeindliche Ein-

vernehmen nach § 36 Abs. 1 BauGB derzeit zu versagen.

Die zuvor erfolgte Versagung des Einvernehmens beruhte auf der zu diesem Zeitpunkt geltenden

Rechtslage. Zwischenzeitlich hat sich die Rechtslage gedndert, da der Sachliche Teilplan Erneu-
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erbare Energien des Regionalplans Kéln (TP EE) mit Bekanntgabe vom 30.12.2025 wirksam ge-
worden ist. Selbiger ist nun anzuwenden und die Feststellung des Erreichens des Fidchenbeitrags-
wertes gem. § 5 Windenergiefldéchenbedarfsgesetz (WindBG) erfolgte ebenfalls.

Aufgrund des Erreichens der Fliichenbeitragswerte durch den o.g. Beschluss, richtet sich somit
die bauplanungsrechtliche Zuldssigkeit nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB i.v.m § 249 Abs. 2 BauGB
i.V.m. § 2 WindBG. In dem zuvor genannten Sachlichen Teilplan Erneuerbare Energien wurden

Windenergiegebiete im Sinne des § 2 Nr. 1 lit. a WindBG ausgewiesen.

Aufgrund der gednderten Rechtslage war auch das gemeindliche Einvernehmen erneut einzu-
holen.
Wegen der v.g. Tatsachen wurde die Gemeinde Hellenthal mit Datum vom 13.01.2026 erneut

darum gebeten, Uber das gemeindliche Einvernehmen nach § 36 BauGB zu befinden.

Mit Schreiben vom 28.01.2026 versagte die Gemeinde Hellenthal fristwahrend erneut das ge-
meindliche Einvernehmen.

Der Ausschuss fUr Bauen und Planen der Gemeinde Hellenthal habe in seiner Sitzung vom
22.01.2026 beschlossen, das gemeindliche Einvernehmen gem. § 36 Abs. 1 BauGB weiterhin nicht

zu erteilen.

Als Begrundung fUhrt die Gemeinde an, dass der Standort der beanfragten Windenergieanlage
innerhalb des sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien der Bezirksregierung Koln liegen. Somit

sei, wie die Gemeinde ausfuhrt, die Windenergieanlage als privilegiert i.S.d. § 35 Abs. 1 Nr. 5

BauGB zu betrachten und das Einvernehmen aus planungsrechtlicher Sicht grundsétzlich zu er-

teilen.

Dennoch habe der Ausschuss fUr Bauen und Planen erhebliche Bedenken, dass aufgrund des
Abstandes der geplanten WEA zur vorhandenen Wohnbebauung Beeintréchtigungen der
Wohnqualitat der Bewohner der Orte Hescheld, Wittscheid und Zehnstelle zu erwarten seien. Die
von der Gemeinde angeflhrte mdgliche Beeintréchtigung der Wohnqualitat stellt keinen eigen-
sténdigen Versagungsgrund im Sinne des § 36 Abs. 2 BauGB dar. MaBgeblich ist allein, ob kon-
krete offentliche Belange im Sinne des § 35 Abs. 3 BauGB beeinfrachtigt sind.

Eine solche Beeintrdchtigung ist vorliegend nicht ersichtlich. Insbesondere werden die einschla-
gigen immissionsschutzrechtlichen Anforderungen eingehalten (s.u.).

Soweit allgemeine Auswirkungen auf das Wohnumfeld geltend gemacht werden, wurden diese
bereits auf Ebene der Raumordnung im Rahmen der Ausweisung der Windenergiegebiete ab-
gewogen und kdnnen dem Vorhaben gemdaB § 35 Abs. 3 Satz 2 BauGB nicht mehr entgegen-

gehalten werden.
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AuBerdem wird in der Stellungnahme vom 27.01.2026 auf die Resolution des Rates der Gemeinde
Hellenthal zur Umsetzung des WindBG des Windenergieausbaus und der Regionalplanung, Teil-
plan Erneuerbare Energien in NRW verwiesen. Der Rat der Gemeinde Hellenthal habe im Rah-
men dieser Resolution ausdricklich erklé@rt, dass die Gemeinde Hellenthal die Ziele der Energie-
wende unterstitze und seit vielen Jahren Uberdurchschnittlich zum Ausbau der Windenergie bei-

frage.

Ferner stellt die Gemeinde fest, dass die aktuelle Ausgestaltung der gesetzlichen und planeri-
schen Vorgaben auf Bundes- und Landesebene zu erheblichen Belastungen fur die Gemeinde

Hellenthal, die Menschen, den Naturraum Eifel und die kommunale Selbstverwaltung fGhre.

Aus den vorgenannten Grinden habe der Ausschuss fur Bauen und Planen der Gemeinde Hel-

lenthal beschlossen, das gemeindliche Einvernehmen nach § 36 Abs. 1 BauGB nicht zu erteilen.
Die Versagung des Einvernehmens ist rechtswidrig, das versagte Einvernehmen fir die Anlage

WEA 03 wird mit der u.s. Begrindung gem. § 73 Abs. 1 BauO NRW mit Erteilung des Vorbescheides

an die Antfragstellerin ersetzt.

1. BerUcksichtigung der aktuellen Rechtslage und der Planungssituation

Nach § 36 Abs. 2 BauGB durfen das gemeindliche Einvernehmen und die Zustimmung der héhe-
ren Verwaltungsbehorde nur aus den sich aus §§ 31, 33, 34 und 35 ergebenden Grinden versagt
werden. Versagensgrunde im Sinne der §§ 31, 33, 34 und 35 BauGB sind dem Anschreiben der
Gemeinde Hellenthal nicht explizit zu entnehmen. Einer Gemeinde ist es grundsatzlich verwehrt,
das Einvernehmen deshalb zu versagen, weil das Vorhaben den Planungsvorstellungen nicht
entspricht oder sie es aus sonstigen Grunden verhindern will (vgl. OVG LUneburg, NVwZ-RR 2016,
488).

Daruber hinaus ist auf das berechtigte Interesse gem. § 9 Abs. 1T a BImSchG zu verweisen, welches
besagt, dass das berechtigte Interesse fur einen Antrag auf Vorbescheid Uber die bauplanungs-
rechtliche Zuldssigkeit nach § 35 BauGB (welcher im § 36 Abs. 2 BauGB BerUcksichtigung findet)
nur dann nicht vorliegt, wenn der Vorhabenstandort auBerhalb von ausgewiesenen Windener-
giegebieten oder in Aufstellung befindlichen Windenergiegebieten im Sinne des § 2 Nummer 1
des Windenergiefldchenbedarfsgesetzes vom 20. Juli 2022 (BGBI. | S. 1353), das zuletzt durch Ar-
fikel 12 des Gesetzes vom 8. Mai 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 151) gedndert worden ist, liegt.
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Mit der zweiten Anderung des Landesentwicklungsplans hat die Landesregierung beschlossen,
1,8 Prozent der Landesflache fir die Windenergie im Rahmen einer weiteren Anderung der Re-

gionalpldne zu sichern. Dies soll Uber die Ausweisung von Windenergiegebieten erfolgen.

Inzwischen ist der Sachliche Teilplan Erneuerbare Energien des Regionalplans K&In (TP EE) mit
Bekanntgabe vom 30.12.2025 wirksam geworden. Selbiger ist nun anzuwenden und die Feststel-
lung des Erreichens des Flchenbeitragswertes gem. § 5 Windenergiefldchenbedarfsgesetz
(WindBG) erfolgte ebenfalls.

Gem. § 249 Abs. 2 BauGB kann auBerhalb der Windenergiegebiete gem. § 2 Nr. 1 WindBG ein in
Abs. 1 genanntes Vorhaben nur ausnahmsweise nach § 35 Abs. 2 BauGB zugelassen werden,
wenn ausgeschlossen ist, dass die in § 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 5 BauGB genannten Belange oder das
Orts- und Landschaftsbild berUhrt sind und das Erreichen eines in der Anlage des WindBG be-
zeichneten Fldchenbeitragswerts des Landes gem. § 5 Abs. 1 oder Abs. 2 WIindBG festgestellt
wurde. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass bei der Feststellung des Erreichens eines in der An-
lage des WindBG bezeichneten Fldchenbeitragswerts des Landes gem. § 5 Abs. 1 oder Abs. 2
WindBG die Privilegierung fur Windenergieanlagen auBerhalb von Windenergiegebieten entfaillt.
Somit konzentriert sich die Privilegierung von Windenergieanlagen nur noch auf die in § 2 WindBG
genannten Windenergiegebiete.

Gem. § 2 Nr. 1 lit. a WindBG sind Windenergiegebiete u.a. folgende Ausweisungen von Fldchen
fUr die Windenergie an Land in Raumordnungs- oder Bauleitpldnen: Vorranggebiete und mit die-
sen vergleichbare Gebiete sowie Sonderbaufldchen, Sondergebiete und mit diesen vergleich-
bare Ausweisungen in Fldchennutzungspldnen und Bebauungspldnen.

Mit Beschluss Uber den Sachlichen Teilplan ,,Erneuerbare Energien der Bezirksregierung Kéln vom
30.12.2025 hat der Planungstrager gem. § 5 Abs. 1 WIindBG festgestellt, dass der Plan mit den
Fldchenbeitragswerten im Einklang steht. Diese Feststellung nimmt an der Bekanntgabe oder der
VerkUndung des Plans, der Genehmigung oder des Beschlusses teil. Aufgrund des Erreichens der
Fldchenbeitragswerte durch den o.g. Beschluss Uber den Sachlichen Teilplan ,,Erneuerbare Ener-
gien" der Bezirksregierung Kéln, richtet sich nun die bauplanungsrechtliche Zuldssigkeit nach §
35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB i.V.m. § 249 Abs. 2 BauGB i.V.m. § 2 WIindBG. In dem zuvor genannten
Sachlichen Teilplan ,,Ereuerbare Energien” der Bezirksregierung Koéln wurden Windenergiege-
biete im Sinne des § 2 Nr. 1 lit. a WindBG ausgewiesen.

Der Standort der beantragten Windenergieanlage liegt innerhalb dieser im Sachlichen Teilplan
wErneuerbare Energien” der Bezirksregierung KéIn dargestellten Windenergiebereiche, weshalb
sie planungsrechtlich gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB i.V.m. § 249 Abs. 2 BauGB privilegiert sind.
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Da der Vorhabenstandort sich innerhalb des Windenergiebereichs HEL_04 befindet und damit
innerhalb des am 30.12.2025 wirksam gewordenen Teilplans Erneuerbare Energien der Bezirksre-
gierung KélIn liegt, ist das berechtigte Interesse der WEA 03 gem. § 9 Abs. 1a BImSchG gegeben
und die planungsrechtliche Privilegierung gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5i.V.m. § 249 Abs. 2 BauGB fUr die
eine WEA am o.g. Standort liegt vor. Somit handelt es sich, wie auch mit Schreiben der Gemeinde
Hellenthal vom 27.01.2026 festgestellt wurde, um eine privilegierte WEA, fUr die aus planungs-

rechtlicher Sicht grundsatzlich das Einvernehmen zu erteilen gewesen wdre.

Insbesondere ist auch keine Beeintrdchtigung der Wohnqualitét der Bewohner der Orte He-

scheld, Wittscheid und Zehnstelle zu erwarten.

2. Abstand der WEA zu den Orten Hescheld, Wittscheid und Zehnstelle

In der Stellungnahme der Gemeinde Hellenthal weist diese darauf hin, dass durch die geplante
WEA eine Beeintrdchtigung der Wohnqualitédt der Bewohner der Orte Hescheld, Zehnstelle und

Wittscheid zu erwarten seien.

Der geplante Anlagenstandort liegt innerhalb eines im Sachlichen Teilplan Erneuerbare Energien
zum Regionalplan fur den Regierungsbezirk Kéin festgelegten Bereichs fUr die Nutzung der Wind-
energie.

Mit der Aufstellung dieses Teilplans hat die Bezirksregierung Kéln — als zustdndige Regionalpla-
nungsbehdrde — eine abschlieBende raumordnerische Abwdgung vorgenommen und die dort
ausgewiesenen Fl&dchen ausdricklich als geeignet fUr die Windenergienutzung bestimmt. Die
Ausweisung dient der Umsetzung der landes- und bundesrechtlichen Zielvorgaben zum Ausbau
der Erneuerbaren Energien, insbesondere zur Erreichung der gesetzlich vorgegebenen FiGchen-
beitragswerte. Im Sachlichen Teilplan Erneuerbare Energien, welcher mit Datum vom 30.12.2025
wirksam geworden ist, ist die in der Stellungnahme vom 29.09.2025 angemerkte Forderung eine
Verkleinerung der Konzentrationszone Hel_04 ist nicht erkennbar. Der Synopse zur ersten Beteili-
gungsrunde (13.01.2025-13.02.2025) ist die angekindigte Stellungnahme zu enthehmen. In dieser
fOhrt die Gemeinde die 0.g. Themen bzgl. der Ortslagenabrundungssatzungen der Ortschaft He-
scheld an. Die Bezirksregierung Koln folgt der Stellungnahme der Gemeinde Hellenthal nicht und
fOhrt in der Beteiligungssynopse als Abwagung textlich an, dass pauschale Absténde rechtlich
zul@ssig seien, wenn sie durch ein planerisches Konzept gefragen werden, einheitlich und gleich-
heitsgerecht und nicht willkirlich oder unverhdaltnismdaBig angewandt werden sowie differen-
zierte Regelungen auf nachgelagerter Ebene erlauben. Die Rechtsprechung wirde anerken-
nen, dass die Raumordnung mit generalisierenden, typisierenden Regelungen arbeiten darf, so-
lange eine nachvollziehbare Abwdgung zugrunde ldge. Pauschale AbstGnde seien zudem

sachlich geboten, um die Gbergeordneten, Uberdrtlichen Ziele wirksam umsetzen zu kbnnen. Die
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Einzelfallbetrachtung und stédtebauliche Feinsteuerung sei auf den nachgelagerten Planungs-

und Zulassungsebenen hierdurch nicht verdréngt, sondern ergénzt und vorbereitet.

Im Rahmen der regionalplanerischen Konzeption zur Festlegung von Windenergiebereichen
werde bei den Vorsorgeabsténden zwischen Wohngebduden im Innen- und AuBenbereich un-
terschieden. Dabei wird Innenbereich nicht gleichgesetzt mit dem bauplanungsrechtlichen In-
nenbereich "innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile” gemaB § 34 BauGB. FUr letz-
teren stehe bezirksweit kein fldchendeckender Datensatz zur VerfGgung. Um bei der Lage von
Wohngebduden zwischen Innen- und AuBenbereich differenzieren zu kénnen, werde hilfsweise
auf den Geodatensatz ,,AX_Ortslage" des Basis DLM zurickgegriffen. Ortslagenabrundungssat-
zungen wirden im Rahmen der planerischen Konzeption nicht gesondert betrachtet. Im Sinne
einer einheitlichen und gleichheitsgerechten Anwendung des Konzepts, werde daher die vom
Stellungnehmenden benannte Satzung nicht gesondert mit einem Vorsorgeabstand versehen.

Daruber hinaus ist in der Beteiligungssynopse der zweiten Beteiligung des Sachlichen Teilplans
Erneuerbare Energien die angekundigte Stellungnahme zur Anpassung zur Einhaltung des Sied-
lungspuffers von 700 m in Bezug auf die Ortslagenabrundungssatzungen Zehnstelle (650 m) und
Hescheld (640 m) der Konzentrafionszone Hel_04 nicht auffindbar, weshalb sie hdchstwahr-
scheinlich hier schon keine BerUcksichtigung mehr gefunden hat, aufgrund der 0.g. BegrGndung

in der ersten Beteiligungssynopse.

Daruber hinaus stehen offentliche Belange nach § 35 Abs. 3 Satz 2 BauGB einem raumbedeut-
samen Vorhaben nicht entgegen, soweit die Belange bei der Darstellung dieser Vorhaben als
Ziele der Raumordnung abgewogen worden sind. Nach § 3 Abs. 1 Nr. 6 ROG sind raumbedeut-
same MaBnahmen Vorhaben und sonstige MaBnahmen, durch die Raum in Anspruch genom-
men oder die rdumliche Entwicklung oder Funktion eines Gebietes beeinflusst wird. Auch eine
einzelne Windenergieanlagen ist in der Regel ein raumbedeutsames Vorhaben (vgl. Mit-
schang/Reidt in Battis/Krautzberger/Lohr BauGB Kommentar, Rn. 105). Raumbedeutsamen, pri-
vilegierten (s.0.) Vorhaben kédnnen &ffentliche Belange nicht entgegengehalten werden, soweit
diese Belange bereits bei der Darstellung dieser Vorhaben als Ziele der Raumordnung in einem
Raumordnungsplan abgewogen wurden. In Betracht kommen dabei grundsatzlich alle Raum-
ordnungspl@ne, jedoch hat die Vorschrift (§ 35 Abs. 3 S. 2 BauGB) in erster Linie Bedeutung fur
Regionalpl@ne (vgl. Mitschang/Reidt in Battis/Krautzberger/Lohr BauGB Kommentar, Rn. 108 f.).
Ziel des Teilplans Erneuerbare Energien ist u.a. der geordnete Windenergieausbau innerhalb ei-
nes Gebiets, die Errichtung und der Betrieb einer einzelnen WEA fallen damit unter die Zielsetzung
des Regionalplans.

Aus dem Umweltbericht (Anhang C) des TP EE des Regionalplans I&sst sich erkennen, welche

Belange im Rahmen der Aufstellung des Plans bereits abgewogen und geprUft wurden. Hier
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wurde der Bestand der Umweltauswirkungen ermittelt und bewertet. FUr die Aufstellung der Kon-
zentrationszone HEL_04 wurde unter den Ziffern 2.01 bis 2.03 beispielsweise der Schutzgut Mensch,
einschlieBlich der menschlichen Gesundheit n&her betrachtet. Hier wurden auch insbesondere
Wohngebiete im ndheren Umfeld geprUft. Laut FNP befindet sich ein Wohn-/Mischgebiet im Um-
feld von ca. 700 m. Voraussichtliche erhebliche Umweltauswirkungen auf das Wohngebiet sind
jedoch nicht zu erwarten. Aufgrund der GuBerst minimalen Betroffenheit im Nordosten des Plan-
gebiets durch eine entsprechende Standortwahl der WEA kann die Betroffenheit vermieden wer-
den.

Die Bedenken des Ausschusses fur Bauen und Planen, dass aufgrund des Abstandes der geplan-
ten WEA zur Wohnbebauung Beeintrachtigungen der Wohngualitdt der Bewohner der Orte He-
scheld, Wittscheid und Zehnstelle zu erwarten seien, sind damit ausgerdumt und wurden bereits

bei der Darstellung dieser Vorhaben als Ziele der Raumordnung abgewogen.

Die Lage innerhalb eines Windenergiebereichs des TP EE des Regionalplans KéIn fohrt daher zu

einer deutlichen Gewichtung zugunsten der Zuldssigkeit des Vorhabens.

Dem Vorhaben liegen die schalltechnischen Gutachten sowie ein Schattenimmissionsgutachten
zugrunde. Alle Gutachten wurden nach den einschldgigen fachlichen Regelwerken erstellt und
kommen zu dem nachvollziehbaren Ergebnis, dass:
e die Immissionsrichtwerte der TA Larm an allen maBgeblichen Immissionsorten eingehalten
werden und
e unzuld@ssige Schattenwurfbelastungen ausgeschlossen sind bzw. durch technische MaB-
nahmen sicher vermieden werden kdnnen.
Damit ist nach § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG ausgeschlossen, dass von dem Vorhaben schadliche

Umwelteinwirkungen ausgehen.

Soweit die Gemeinde auf den Abstand der Anlage zur Wohnbebauung abstellt, ist festzustellen,
dass das geltende Recht keine pauschalen Mindestabsténde kennt, die unabhdngig von der

konkreten Immissionssituation anzuwenden wdéren.

Zieht man als notwendiges MaB fir den Abstand einer Windenergieanlage zur ndchstgelegenen
Wohnbebauung die optisch bedrédngende Wirkung gem. § 249 Abs. 10 BauGB heran, ist in der
Regel nicht von einer optisch bedr&dngenden Wirkung auszugehen, wenn ein Abstand von min-
destens der zweifachen Anlagenhdhe zur ndchstgelegenen zuldssigen Wohnbebauung einge-
halten wird. Die beantragte WEA muUsste somit einen Mindestabstand von ca. 533 m zur nGchst-

gelegenen Wohnbebauung einhalten. Dieser Mindestabstand wird eindeutig eingehalten (der
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Abstand zur n&chstliegenden Wohnbebauung ,,Wittscheid 33" betrégt ca. 738 m). Der &ffentli-
che Belang einer optisch bedringenden Wirkung steht dem Vorhaben daher ebenfalls nicht

entgegen.

Das gemeindliche Einvernehmen dient ausschlieBlich der Sicherung der gemeindlichen Plo-
nungshoheit. Es darf nicht dazu genutzt werden, ein nach Fachrecht und Raumordnung zuldssi-

ges Vorhaben aus allgemeinen politischen Erwdgungen zu verhindern.

Unter Berucksichtigung der gesetzlichen Wertung des § 2 Satz 2 EEG, wonach der Ausbau der
erneuerbaren Energien im Uberragenden &ffentlichen Interesse liegt und der éffentlichen Sicher-
heit dient, kommt dem Vorhaben im Rahmen der Abwdgung ein erhebliches Gewicht zu. Ein
atypischer Ausnahmefall, der den Ausschluss der Windenergieanlage rechtfertigen wirde, liegt

auch nicht vor.

Das Einvernehmen der Gemeinde Hellenthal wird daher aufgrund der o.g. Tatsachen mit diesem

Vorbescheid ersetzt.

Nach § 36 Abs. 2 S. 3 BauGB kann die nach Landesrecht zustdndige Behdrde ein rechtswidrig
versagtes Einvernehmen der Gemeinde ersetzen. Nach § 73 Abs. 1 BauO NRW hat die zusténdige
Bauaufsichtsbehdrde das fehlende Einvernehmen nach MaBgabe der Absdtze 2 bis 4 zu erset-
zen, wenn eine Gemeinde ihr nach § 36 Abs. 1 S. 1 BauGB erforderliches Einvernehmen rechfs-
widrig versagt hat. Die erfolgte Versagung ist rechtswidrig, da kein Grund gemaB § 36 Abs. 2S. 1
BauGB einschlagig ist und keine ausreichende Abwdgung in der Entscheidungsfindung erkenn-
bar ist. Somit hat die Untere Immissionsschutzbehdrde des Kreises Euskirchen als zusténdige Bau-
aufsichtsbehdrde vorliegend das rechtswidrig versagte Einvernehmen zu ersetzen. Eine Ermes-
sensbetdtigung ist nach den landesrechtlichen Vorschriften nicht moglich.

Zum beabsichtigten Ersetzen des Einvernehmens wurde die Gemeinde Hellenthal mit Schreiben
vom 26.02.2026 angehdrt und ihr wurde bis zum 18.03.2026 die Gelegenheit gegeben, sich zu der
vorgenannten Angelegenheit und den entscheidungserheblichen Tatsachen zu duBern.

Von ihrer Mdglichkeit auf AuBerung hat die Gemeinde Hellenthal keinen Gebraucht gemacht.
Daher liegen mir auch keine Einlassungen vor, die dazu angetan wdren, eine andere als die

hiesige Entscheidung zu treffen.

V.
Kostenentscheidung
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Die Kosten des Genehmigungsverfahrens fragt der Antragsteller. Sie werden aufgrund des Ge-
bUhrengesetzes fUr das Land Nordrhein-Westfalen in Verbindung mit der Allgemeinen Verwal-
tfungsgebUhrenordnung des Landes Nordrhein-Westfalen festgesetzt. Hierzu ergeht ein geson-

derter Bescheid.

VII.
Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats Klage beim Oberverwaltungsgericht fir

das Land Nordrhein-Westfalen, MUnster, Aegidiikirchplatz 5, 48143 MUnster, erhoben werden.

Es wird darauf hingewiesen, dass der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der
Anfechfungsklage gegen eine Zulassung einer Windenergieanlage an Land mit einer Gesamt-
héhe von mehr als 50 Metern nach § 80 Absatz 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung nur

innerhalb eines Monats nach der Zustellung der Zulassung gestellt und begrindet werden kann.

Mit freundlichen GruRen
Im Auftrag

(Mehren) (Scheipers)
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Anhang:

Vorbescheids-Antrag gem. § 9 Abs. 1a BImSchG

Unterlagen Anzahl
Seiten
Anschreiben 2
Formular 1 — Blatt 1-6 6
Lageplan 1:5.000 1
Lage des Windenergiebereichs HEL-04 1
Fldchensicherungsnachweis 1
Nachtragsunterlagen
Register-Nr. Unterlagen Anzahl
Seiten
Formular 1 - Blaft 1-6 6
Schallimmissionsprognose vom 29.07.2025 103
Schattenwurfprognose vom 29.07.2025 486




